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KANCELARIA PRAWNA

Warszawa, dnia 28 kwietnia 2016 r.

Prawne podsumowanie kwietnia 2016 r.

Niniejsze memorandum stanowi podsumowanie najwazniejszych zmian w polskich przepisach prawnych

z zakresu prawa handlowego, prawa wlasnosci przemystowej, optat sadowych oraz ochrony konkurencji i

konsumentow ktore weszty w zycie w kwietniu 2016 r.

PRAWO HANDLOWE

1 kwietnia 2016 r. czg$ciowo weszta w zycie ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 4), na
podstawie ktorej znowelizowano m.in. ustawg z dnia 15 wrzesnia 2000 r. - Kodeks spotek
handlowych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1030 oraz z 2014 r., poz. 265 i 1161), w tym:

wprowadzono regulacje, na podstawie ktorej przeniesienie ogotu praw i obowiazkow
wspolnika spotki osobowej, ktorej umowa zostala zawarta przy wykorzystaniu wzorca
umowy, moze nastapi¢ przy wykorzystaniu wzorca udostgpnionego w systemie
teleinformatycznym;

w przypadku spotek z ograniczona odpowiedzialno$cia wprowadzono regulacje, ktora
umozliwia przy wykorzystaniu wzorca dostgpnego w systemie teleinformatycznym,
zbycie udziatu lub czg$ci udzialu, podjgcie uchwaty o zmianie adresu spotki, a takze
zmiang tresci umowy spotki, w tym co do wysokosci kapitatu zaktadowego spoiki;

wprowadzono regulacj¢ dotyczaca podwyzszenia kapitalu zakladowego dokonywanego
po wpisie do rejestru spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia, ktorej umowa zostata
zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy. Zgodnie z nowa regulacja, takie
podwyzszenie moze by¢ pokryte wylacznie wkladami pieni¢znymi, jezeli zmiany umowy
spotki dokonano przy wykorzystaniu wzorca uchwaty zmieniajacej umowe spotki
z ograniczona odpowiedzialnoscia. W przypadku, gdy zmiany umowy spotki dokonano
w formie aktu notarialnego - takze wktadami niepienigznymi;

powyzsze zmiany maja na celu ulatwienie prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;j,
poprzez rozszerzenie katalogu czynnosci, ktorych mozna dokona¢ za pomoca systemu
teleinformatycznego. Dzigki temu przedsigbiorca bedzie mogl zatatwi¢ wigksza 1los¢
spraw droga elektroniczng. Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, iz dokonanie ww.
czynno$ci z wykorzystaniem systemu teleinformatycznego, wymaga uzycia
bezpiecznego podpisu elektronicznego weryfikowanego przy pomocy waznego
kwalifikowanego certyfikatu albo podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP.
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PRAWO WEASNOSCI PRZEMYSELOWEJ

15 kwietnia 2016 r. weszla w zycie ustawa z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo

wiasno$ci przemystowej (Dz. U. z 2015 r., poz. 1615), na podstawie ktorej znowelizowano
ustawe z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo wtasnosci przemystowej (Dz. U. z 2013 r., poz. 1410
oraz z 2015 r., poz. 1266 i 1505), w tym:

wprowadzono nowy model postgpowania, prowadzonego przez Urzad Patentowy,
w sprawie udzielenia prawa ochronnego na znak towarowy, stuzacy dostosowaniu
polskiego systemu prawnego do rozwiazan obowiazujacych w wigkszosci panstw Unii
Europejskiej;

zrezygnowano z obowiazujacego dotychczas ,,systemu badawczego” polegajacego na
badaniu kazdego zgloszenia znaku towarowego zarowno pod wzgledem formalnym, jak
1 merytorycznym, a takze badaniu bezwzglednych oraz wzglednych przestanek
udzielania prawa ochronnego na znak towarowy;

wprowadzono tzw. ,,system sprzeciwowy”. Na jego podstawie Urzad Patentowy dokona
tylko badania formalno-prawnego zgloszenia oraz sprawdzi, czy nie wystapily
bezwzgledne przeszkody udzielenia prawa ochronnego na znak towarowy. W przypadku
ich niezaistnienia, Urzad Patentowy niezwlocznie dokona ogloszenia w ,,Biuletynie
Urzedu Patentowego” o zgloszeniu znaku towarowego, co do ktoérego nie stwierdzono
braku warunkéw wymaganych do uzyskania prawa ochronnego na znak towarowy.
Nastegpnie w terminie 3 miesiecy od daty ww. ogloszenia, uprawniony do
wczesniejszego, (tj. dajacego pierwszenstwo do korzystania) znaku towarowego lub
wczesniejszego prawa osobistego lub majatkowego moze wnie§¢ sprzeciw wobec
zgloszenia znaku towarowego, jesli stwierdzi, iz wystapita przyczyna stanowiaca
wzgledna przeszkodg rejestracji. Po bezskutecznym uplywnie terminu do wniesienia
sprzeciwu, zostanie wydana decyzja o udzieleniu prawa ochronnego na znak towarowy;

usunigto  wymog posiadania interesu prawnego (Swego rodzaju celu prawnego)
w uniewaznieniu lub wygaszeniu prawa ochronnego na znak towarowy, ktory trzeba
bylo wykaza¢. Powyzsza zmiana niewatpliwie zatem wyeliminuje wiele sytuacji,
w ktorych ww. wymég w znaczny sposob utrudnial lub uniemozliwial uzyskanie
rozstrzygniecia w tego rodzaju sprawach;

przyjecie ww. ,,systemu sprzeciwowego” zapewne przyczyni si¢ do znacznie szybszego
udzielania praw ochronnych na znaki towarowe, gdyz Urzad Patentowy ograniczy sig
jedynie do badania formalno-prawnego zgloszenia podmiotu ubiegajacego sig
0 udzielenie prawa ochronnego na znak towarowy oraz do oceny bezwzglednych
przeszkod rejestracji znaku towarowego. Ponadto, powyzsza zmiana wplynie na wigksze
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zharmonizowanie, w ramach systemu prawnego Unii Europejskiej, dziatalnosci urzedow
krajowych do spraw wlasno$ci przemystowe;.

OPLATY SADOWE

15 kwietnia 2016 r. weszla w zycie ustawa z dnia 18 marca 2016 r. 0 zmianie ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U z 2016 r., poz. 421) na podstawie ktorej
znowelizowano ustawe z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.
U.z 2014 r., poz. 1025, z pdzn. zm.), w ten sposob, iz:

wprowadzono regulacje, na podstawie ktorej optata stosunkowa w sprawach o roszczenia
wynikajace z czynnosci bankowych, pobierana od konsumenta albo osoby fizycznej
prowadzacej gospodarstwo rodzinne wynosi 5% warto$ci przedmiotu sporu lub
przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zlotych i1 nie wigcej niz 1000 ztotych.
Wsrdd czynnosci bankowych wyr6ézni¢ mozna m.in. udzielanie kredytow, emitowanie
bankowych papierow  warto$ciowych, przeprowadzanie bankowych rozliczen
pieni¢znych, $wiadczenie ustug ptatniczych, wydawanie pieniadza elektronicznego, czy
prowadzenie skupu i sprzedazy warto$ci dewizowych. Podkresli¢ nalezy, iz wezesniejsze
brzmienie przepisu zaktadalo, iz wobec wszystkich podmiotéw dochodzacych roszczen
wynikajacych z czynnos$ci bankowych zastosowanie miala zasada, iz przy roszczeniach
tego typu maksymalna wysoko$¢ optaty stosunkowej wynosi 1000 ztotych, bez wzgledu
na status podmiotu, ktory dochodzi swoich praw przed sadem. Nowa regulacja
niewatpliwie jest mniej korzystna dla przedsigbiorcow, ktérych nie bedzie juz
obejmowato ograniczenie optaty sadowej do 1000 zt w sprawach o roszczenia
wynikajace z czynno$ci bankowych;

powyzsza zmiana, jak wynika z uzasadnienia do projektu nowelizacji, sluzy objgciu
szczegllng ochrong konsumentow, dochodzacych roszczen wynikajacych z czynnos$ci
bankowych. Zazwyczaj podmioty te, w celu zaspokojenia waznych potrzeb zyciowych,
w postaci np. zakupu mieszkania lub samochodu, musza korzystaé ze srodkéw
pienigznych oferowanych przez banki, gdyz ich biezace dochody nie pozwalaja na
poczynienie oszczedno$ci wystarczajacych na zaspokojenie tych potrzeb. Szczegdlna
ochrona, jak wynika z ww. uzasadnienia, nalezalo objac¢ takze producentéw rolnych
prowadzacych gospodarstwa rodzinne, ktorzy w niektorych sytuacjach sa zmuszeni
Korzysta¢ z ustug bankow, aby zapewni¢ ciaglos¢ dziatalnosci gospodarstwa rolnego.

OCHRONA KONKURENCJI I KONSUMENTOW

17 kwietnia 2016 r. weszta w zycie ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1634), na
podstawie ktorej znowelizowano m.in. ustawe z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2015 r., poz. 184 i1 1618), w tym m.in.:
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wprowadzono regulacje, na podstawie ktorej zakazano stosowania we wzorcach umow
zawieranych z konsumentami niedozwolonych postanowien umownych, o ktorych
mowa w art. 385" § 1 Kodeksu cywilnego; Wskaza¢ nalezy, iz ww. artykut stanowi
jedynie, ze niedozwolone postanowienia umowne, nieuzgodnione indywidualnie, nie
wiaza konsumenta. Natomiast nie zawiera on wprost wyrazonego zakazu ich stosowania.
Wprowadzenie ww. zakazu do nowelizowanej ustawy definiuje zakres dziatania
bezprawnego, przez co umozliwia naktadanie kar pienieznych za jego ztamanie;

przyznano Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej Prezes
Urzedu) uprawnienie do wydawania decyzji 0 uznaniu postanowienia wzorca umowy za
niedozwolony i zakazujacej jego Wykorzystywania, jezeli stwierdzi, iz doszto do
zastosowania we wzorcach uméw zawieranych z konsumentami niedozwolonych
postanowien umownych. W ww. decyzji Prezes Urzedu moze okresli¢ $rodki usunigcia
trwajacych skutkéw naruszenia zakazu. W szczegdlnosci moze zobowiazaé
przedsigbiorcg do poinformowania konsumentéw, bedacych stronami umoéw zawartych
na podstawie wzorca zawierajacego klauzulg abuzywna, 0 uznaniu za niedozwolone
postanowienia tego wzorca, a takze =zobowiaza¢ przedsiebiorce do zlozenia
jednokrotnego lub wielokrotnego o§wiadczenia o treSci i w formie okreslonej w decyz;ji.
Przy czym ustawodawca zaznaczyl, iz ww. $rodki powinny by¢ proporcjonalne do wagi
I rodzaju naruszenia oraz konieczne do usunigcia jego skutkow;

Podkresli¢ nalezy, iz dotychczas to sad orzekat o uznaniu danego postanowienia wzorca
umowy za niedozwolone, a dopiero w oparciu 0 prawomocne orzeczenie sadu Prezes
Urzedu dokonywal wpisu takiego postanowienia do rejestru postanowien wzorcoOw
umownych uznanych za niedozwolone. Jak wynika z uzasadnienia do projektu
nowelizacji, poprzednie rozwiazanie nie zapewniatlo skutecznej eliminacji
niedozwolonych postanowien wzorcow umow z obrotu, a jedynie powodowato masowe
wnoszenie powddztw o stwierdzenie abuzywnosci klauzul przez podmioty dziatajace
w tym zakresie gtdwnie w celach zarobkowych, w szczegdlnosci przez organizacje quasi-
konsumenckie;

wprowadzono regulacje, zgodnie z ktora prawomocna decyzja 0 uznaniu postanowienia
wzorca umowy za niedozwolone ma skutek wobec przedsigbiorcy, co do ktérego
stwierdzono stosowanie niedozwolonego postanowienia umownego. Ww. decyzja odnosi
takze skutek wobec wszystkich konsumentow, ktorzy zawarli z przedsigbiorca umowe na
podstawie wzorca wskazanego w decyzji;

przyznano Prezesowi Urzedu uprawnienie do nieodplatnego publikowania w publicznej
radiofonii i telewizji, w formie i czasie uzgodnionymi z wtasciwa jednostka publicznej
radiofonii i telewizji, komunikatéw dotyczacych zachowan lub zjawisk mogacych
stanowi¢ istotne zagrozenie dla interesow konsumentow. Prezes Urzedu uzyskal takze
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uprawnienie do bezptlatnego publikowania informacji, co do ktorych zostalo wydane
postanowienie w przedmiocie podania do publicznej wiadomos$ci informacji
0 zachowaniu przedsigbiorcy, ktére moze spowodowaé znaczne straty lub niekorzystne
skutki dla szerokiego kregu konsumentéw i jego prawdopodobnych skutkach. Powyzsze
niewatpliwie pozwoli na wuzyskanie przez konsumenta szybkiej informacji
o ewentualnych zachowaniach przedsigbiorcow, ktore moglyby zagrazac jego interesom;

e przyznano Prezesowi Urzedu uprawnienie do przedstawienia pogladu w indywidualnej
sprawie przed sadem powszechnym, jezeli uzna, iz przemawia za tym interes publiczny;

e zobowiazano Prezesa Urzedu do publikowania na stronie internctowej Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow w catosci tresci decyzji wydawanych na podstawie
przepisOw ustawy, z zastrzezeniem, ze publikacja uzasadnienia nie obejmuje tajemnicy
przedsigbiorstwa, jak rowniez innych informacji podlegajacych ochronie na podstawie
odrebnych przepiséw. Publikacja powinna by¢ opatrzona informacja, czy decyzja jest
prawomocna;

e rozszerzono katalog praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow, poprzez
uwzglednienie w nim proponowania konsumentom nabycia ustug finansowych, ktore nie
odpowiadaja potrzebom tych konsumentéw ustalonym z uwzglednieniem dostgpnych
przedsigbiorcy informacji w zakresie cech tych konsumentow lub proponowanie nabycia
tych ustug w sposob nieadekwatny do ich charakteru;

e wprowadzono regulacje, na podstawie, ktorej W celu uzyskania informacji mogacych
stanowi¢ dowod w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentdw,
kontrolujacy ma prawo podjgcia czynno$ci zmierzajacych do zakupu towaru. Powyzsze
oznacza, ze Urzad Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw bedzie mogt wysta¢ do
przedsigbiorcy tzw. ,tajemniczego klienta”. Jednakze podjecie takiego dziatania bedzie
wymagato uprzedniej zgody Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, udzielonej na
whniosek Prezesa Urzedu.

W przypadku jakichkolwiek pytan bqdz watpliwosci, pozostaje do Pazstwa dyspozycji.

Z wyrazami szacunku,

Maciej Szulikowski

radca prawny i partner zarzqdzajqcy

M. Szulikowski i Partnerzy Kancelaria Prawna

Niniejsze memorandum ma charakter wylqcznie informacyjny i jest przedmiotem praw autorskich
M. Szulikowski i Partnerzy Kancelarii Prawnej.
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