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LEGAL NEWSLETTER Listopad 2016

Szanowni Panstwo,

Serdecznie zapraszamy do zapoznania si¢ z najnowszym biuletynem prawnym naszej
kancelarii.

Ww. biuletyn zawiera wybrane, najnowsze zmiany w polskich przepisach prawnych
z zakresu ushug turystycznych, ochrony zabytkow oraz prawa podatkowego, ktore weszty
w zycie W listopadzie 2016 r.

Ponadto przedstawiamy wyrok Trybunatu Konstytucyjnego dotyczacy kwoty wolnej od
podatku, ktorego postanowienia weszly w zycie z koncem miesigca, a takze istotny wyrok
Sadu Apelacyjnego dotyczacy wysokosci wynagrodzenia w kontek$cie ubezpieczenia
spolecznego.

W przypadku jakichkolwiek pytan lub watpliwos$ci, pozostajemy do Panstwa dyspozycji.

W listopadowym biuletynie:

Z wyrazami szacunku, )
Wy o ushugi turystyczne

H@‘ pre : S (o Lotz o ochrona zabytkow
7 e wyrok TK — kwota wolna od
podatku

Radca Prawny 1 Partner Zarzadzajacy . )
e wyrok SA —razaco wysokie

M. Szulikowski i Partnerzy Kancelaria Prawna wynagrodzenie
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USLUGI TURYSTYCZNE

W dniu 26 listopada 2016 r. weszta w zycie ustawa
z dnia 22 lipca 2016 r. o zmianie ustawy

o ushlugach  turystycznych  oraz  ustawy
0 ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym  Funduszu  Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli

Komunikacyjnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1334),
ktora m.in.:

e ma na celu jest wzmocnienie ochrony

klientow przed ewentualnymi negatywnymi

konsekwencjami niewyptacalnosci  biur
podrézy;
e wprowadza tzw. Il filar” zabezpieczen

finansowych na wypadek niewyptacalnosci
biur  podrézy, poprzez  utworzenie
Turystycznego Funduszu Gwarancyjnego —

wyodrebnionego  rachunku  bankowego
prowadzonego w ramach
Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego;

e rozszerza zakres obowigzkow
organizatorow turystyki 1 posrednikow

turystycznych - naleze¢ do nich beda:

o prowadzenie  wykazow  umow
o $wiadczenie ushug turystycznych
oraz posredniczenia w zawieraniu
takich umow;

o skladanie do Ubezpieczeniowego
Funduszu Gwarancyjnego deklaracji
zawierajacych wyliczenie naleznych
sktadek na rzecz Turystycznego
Funduszu Gwarancyjnego, liczbe,
rodzaj zawartych umow, liczbe
klientow oraz informacj¢
0 zabezpieczeniach finansowych
| podmiotach ich udzielajacych;

o terminowe uiszczanie skladek na
rzecz  Turystycznego  Funduszu
Gwarancyjnego;

e wskazuje Ze uchylanie si¢ od obowigzku
rzetelnego prowadzenia wykazu zawartych
umow o impreze turystyczng, uchylanie si¢
od obowigzku terminowego skladania

deklaracji i oplacania naleznych sktadek do
Turystycznego Funduszu Gwarancyjnego
(mimo wezwania ze strony
Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego) sa uznane za przestanki

razacego naruszenia warunkow
wykonywania dziatalno$ci regulowane;j
biur podrdzy;

e naklada na przedsigbiorcow z zakresu ustug
turystycznych odpowiedzialnos¢
administracyjna, czyli mozliwos$¢ wydania
przez marszatka wojewodztwa wobec
przedsigbiorcy decyzji o wykresleniu
z  rejestru  organizatorow  turystyki

1 pos$rednikoéw turystycznych oraz o zakazie
wykonywania danej dziatalnosci przez
okres 3 lat, w przypadku stwierdzenia ww.
naruszenia.

OCHRONA ZABYTKOW

W dniu 25 listopada 2016 r. weszla w Zycie ustawa
z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy
0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz
ustawy o muzeach (Dz. U. z 2016 r., poz. 1330), na
podstawie ktorej m.in.:

e wprowadzono nowg formg¢  ochrony
zabytkow w postaci Listy Skarbow
Dziedzictwa (dalej ,Lista”) — bedzie ona
prowadzona przez ministra wlasciwego do
spraw kultury i ochrony dziedzictwa
narodowego. Na Liste¢ zostang wpisane
zabytki ruchome o szczeg6lnej wartosci dla
dziedzictwa kulturowego,
z urzedu albo na wniosek wlasciciela;

e wpis na List¢ bedzie skutkowal
W powstaniu szeregu obowigzkéw po

stronie  dysponenta  zabytkiem, m.in.
koniecznos¢ informowania ministra
0 zmianie miejsca przechowywania

zabytku, o przejsciu prawa wlasnosci czy
0 uszkodzeniu lub zniszczeniu go a takze
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udostepnianie go w celu przeprowadzenia
nad nim badan |1 zabezpieczenie na
wypadek kradziezy, pozaru 1 innych
zagrozen. Omawiana ustawa wskazuje
mozliwos¢ przyznania dotacji celowej na

pokrycie kosztow odpowiedniego
zabezpieczenia  oraz  przechowywania
zabytku
w odpowiednio przygotowanym
pomieszczeniu  panstwowe]  Instytucji
kultury;

e ustanowiono zakaz wywozu zabytkéw

wpisanych na List¢ za granic¢ na state, jak
i zakaz wydania w stosunku do niego
wielokrotnego pozwolenia na czasowy
wywOz za granice;

e wskazano, iz przepisy dotyczace zabytkow
rejestrowych w zakresiec prac i badan
konserwatorskich  oraz  restauratorskich
a takze w zakresie uzyskiwania dotacji na
ich przeprowadzanie beda
rowniez wobec zabytkow na Liscie.

stosowane

KWOTA WOLNA OD PODATKU —
WYROK TRYBUNALU
KONSTYTUCYJNEGO

28 pazdziernika 2015 r. Trybunal Konstytucyjny
wydal wyrok po rozpoznaniu wniosku Rzecznika
Praw  Obywatelskich ~ dotyczacy = podatku
dochodowego od o0s6b fizycznych 1 kwoty
zmniejszajacej ten podatek. Art. 27 ust. 1 ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych
w  zakwestionowanym  zakresie,  traci moc
obowigzujacg z dniem 30 listopada 2016 .
(sygn. akt K 21/14) .

Problemem prawnym w przedmiotowej sprawie
byl brak mechanizmu korygowania kwoty
zmniejszajace] podatek dochodowy od o0séb
fizycznych, co prowadzitlo do wieloletniego
utrzymywania kwoty wolnej od podatku na stalym

poziomie 1 uniezaleznienie jej od sytuacji

spoteczno-gospodarczej panstwa. Ten stan zostal
uznany przez Trybunat Konstytucyjny za
niezgodny z art. 2 i art. 84 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Trybunal wskazal ze utrzymywanie przez wiele lat
stalej kwoty zmniejszajgcej podatek i oderwanie jej
wysokosci od czynnikéw, dzieki ktérym mozna
okresli¢ zdolno$¢ podatkowa podatnika narusza
zasade sprawiedliwo$ci podatkowej — powoduje to
bowiem stalos¢ tej kwoty w  wysokosci
niezmienionej przez szereg lat co przy ubytku
warto$ci pienigdza oznacza jej pomniejszanie lub
w istocie odbieranie jej znaczenia w systemie
podatkowym.

W konsekwencji, nast¢puje niejako kierowanie
0sOb o niskiej zdolno$ci podatkowej w kierunku
uzalezniania ich od korzystania z form pomocy
spoteczne;.

Nalezy wskaza¢ ze niniejszy wyrok nie rodzi
roszczenia o weryfikowanie zaptaconego podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych ani tez nie daje
podstawy  dla  wznawiania  postgpowania
podatkowego — ma on znaczenie na przyszto$é
1 bedzie stosowany wylacznie wobec przyszlych
zobowigzan podatkowych.

RAZACO WYSOKIE WYNAGRODZENIE
W UMOWIE O PRACE — WYROK SADU

APEILACYJNEGO

W dniu 19 lipca 2016 r. Sad Apelacyjny
w Szczecinie wydal wyrok w sprawie niewazno$ci
razagco wysokiego wynagrodzenia w umowie
o prace (sygn. akt Il AUa 514/15). W tezie
omawianego wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit, ze

ustalenie w umowie
0 prace razaco wysokiego wynagrodzenia moze
by¢ wuznane za niewazne, jako dokonane

z naruszeniem zasad wspoélzycia spolecznego,

polegajace na $wiadomym osigganiu
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nieuzasadnionych korzys$ci z systemu ubezpieczen
spotecznych kosztem innych jego uczestnikow.

W  przedmiotowej sprawie pracownica spotki
Z 0. 0. zostala zatrudniona na umow¢ o prac¢ na
nowym stanowisku, przepracowata na nim 33 dni
po czym przeszta na zasitek chorobowy zwigzany
z cigza. W zwiazku z tym Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych ustalit podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenie spoteczne dla ubezpieczonej z tytutu
spolce na kwote 1.680 zi
miesi¢cznie. Powotat si¢ na czesciowg niewaznosé
umowy 0 pracg, w oparciu
0 przepisy kodeksu cywilnego. Ptatnik odwotat si¢
od ww. decyzji 1 wniésl o ustalenie podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne na
kwote 8.550 zt, argumentujac, ze organ rentowy

zatrudnienia w

nie moze kwestionowa¢ umowy o prace.

Sad Okregowy w wyniku odwotania zmienit
zaskarzong decyzje i ustalil, ze podstawa wymiaru
sktadek ubezpieczonej z tytulu =zatrudnienia
w spotce wynosi 3.897 zt miesiecznie, czyli tyle co
kwota przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia
w sektorze przedsigbiorstw w pierwszym kwartale
2014 r. Apelacje¢ od ww. wyroku wniosty obie
strony.

Sad Apelacyjny podkreslit Ze umowa o prace
wywotuje skutki nie tylko bezposrednie, dotyczace
wzajemnych  relacji  migdzy  pracownikiem
I pracodawca, lecz takze posrednie,
W zakresie ubezpieczen spolecznych - ksztaltuje
bowiem uprawnienia do uzyskania odpowiednich
Swiadczen.

rowniez

W $wietle okolicznosci Sad Apelacyjny wskazat
brak logicznej korelacji miedzy wynagrodzeniem
pobieranym przez pracownice a zajmowanym
stanowiskiem

1 zakresem powierzonych czynnosci — okoliczno$ci
cigzy 1 podjecia nowej pracy byly w tym
przypadku
swiadczen zasitkowych. Z tych wzgledow ocena
postanowien umowy O prace powinna by¢
dokonywana nie tylko z punktu widzenia praw

srodkiem do uzyskania wyzszych

pracownika ale takze prawa
spotecznych, gdyz takie uksztaltowanie stosunku
pracy prowadzi do pokrzywdzenia innych osob
uczestniczagcych ~ w  systemie

obowigzkowych.

ubezpieczen

ubezpieczen
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